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Wypadek drogowy

zdarzenie drogowe, w wyniku ktérego co najmniej jedna osoba zgineta lub
odniosta obrazenia ciata powodujgce rozstréj zdrowia trwajacy dtuzej niz 7
dni.

Kolizja
zdarzenie drogowe, w ktorym zaden z uczestnikow nie doznat obrazen ciala,
odnotowano jedynie straty materialne.

Ofiarasmiertelna
osoba zmarta w wyniku obrazen doznanych w wypadku drogowym: na
miejscu lub w ciagu 30 dni po wypadku.

Ofiararanna
osoba, ktdra w wyniku wypadku drogowego odniosta obrazenia ciata
powodujace rozstréj zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni.

Koszt strat

koszt wszystkich ofiar zdarzern drogowych i skutkéw materialnych
przypadajacy na jednego mieszkanca. Miarg kosztu zdarzen jest kwota
w PLN namieszkarca analizowanego obszaru.

Wskaznik demograficzny |

stosunek liczby wypadkédw na danym obszarze do liczby mieszkancéw
obszar ten zamieszkujacych. Miarg wskaznika demograficznego | jest liczba
wypadkow na 100 tys. mieszkancow.

Wskaznik demograficzny Il

stosunek liczby ofiar $miertelnych wypadkéw drogowych na danym
obszarze do liczby mieszkancéw obszar ten zamieszkujgcych. Miarg
wskaznika demograficznego Il jest liczba zabitych na 100 tys. mieszkancow.

Ciezkos¢ wypadkow

stosunek liczby ofiar $miertelnych do liczby wypadkéw, w ktorych te ofiary
uczestniczyty. Miarg ciezkosci wypadkoéw jest liczba zabitych na 100
wypadkow.

Gestos¢ wypadkow
stosunek liczby wypadkéw na danym obszarze do dtugosci sieci drogowe;.
Miarg gestosci wypadkdw jest liczba wypadkow na 100 km dtugosci drog.

Poziom bezpieczenstwa

wielko$¢ charakteryzujgca stan bezpieczenstwa ruchu drogowego,
wynikajaca z przyjetego systemu oceny.

W niniejszym opracowaniu miarg poziomu bezpieczenstwa jest liczba
gwiazdek: od 1 (najnizszy poziom) do 5 (hajwyzszy poziom).
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Warminsko - Mazurskie Obserwatorium
Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego

Europejska polityka transportowa jest kluczowym uwarunkowaniem dla powstajgcych w panstwach cztonkowskich
programow bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz narzedzi wspierajgcych ich realizacje. W ostatnich latach jej waznym
elementem byta tzw. ,,Biata Ksiega Polityki Transportowej — Czas na decyzje”, wskazujaca rozwigzania, ktérych wdrozenie -
po dostosowaniu do uwarunkowan lokalnych - pozwala na usprawnienie struktur systemowego zarzgdzania
bezpieczenstwem ruchu drogowego. Jedno z takich rozwigzan stato sie przedmiotem zrealizowanego w latach 2004-2008
europejskiego projektu SafetyNet.

Jego produktem koncowym bylo ,,Europejskie Obserwatorium BezpieczefAstwa Ruchu Drogowego” (ERSO — European
Road Safety Observatory), jako narzedzie wspomagajace zarzadzanie bezpieczehstwem poprzez dostarczenie informacji
0 jego stanie oraz wiedzy o skutecznych metodach dziatan prewencyjnych. ERSO miato réwniez na celu ujednolicenie
procedur i metod analizowania danych o bezpieczenstwie w catej Europie. Zgodnie z rekomendacjami ERSO, w kazdym
kraju cztonkowskim Unii Europejskiej powsta¢ powinno krajowe obserwatorium bezpieczefstwa ruchu drogowego,
wspOtpracujace z siecig obserwatoridw regionalnych. W Polsce liderem tych prac jest wojewodztwo warminsko -
mazurskie, gdzie w wyniku inicjatywy Wojewddzkiego Os$rodka Ruchu Drogowego - Regionalnego Centrum
Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, w roku 2012 otwarto pierwsze obserwatorium regionalne.

Doswiadczenia panstw, ktore osiagnety duze sukcesy w redukcji zagrozenia w ruchu drogowym wyraznie wskazujg na
wage informowania spoteczenstwa i wzbudzania jego motywacji do konkretnych dziatah prewencyjnych. W ten sposéb
ludzie stajg sie odpowiedzialni za stan bezpieczerstwa w miejscu, w ktérym zyjg, amajac na uwadze wiasne zdrowie i zycie,
chca ten stan sukcesywnie poprawiac. Kluczem do wypracowania takiego zachowania jest stworzenie narzedzi i procedur
informowania spofeczefstwa o sytuacji, problemach, planowanych dziataniach, jednoczesnie umozliwiajacych
uzyskiwanie opinii spoteczenstwa o tym, czego ono oczekuje. Komunikacja ze spoteczeristwem powinna byé bowiem
dialogiem, a nie jedynie procesem informowania jednej ze stron o zadaniach dladrugie;.

Obserwatorium to organizacja, w ktérej prowadzi sie systematyczne obserwacje w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz, na ich podstawie, formutuje projekty zalecen dla instytucji odpowiadajacych za wdrazanie strategii i
programéw prewencyjnych. Monitoruje trendy oraz dostarcza wiarygodnych analiz i informacji o bezpieczenstwie w
regionie. Cechg szczeg6lng obserwatorium jest nacisk jaki ktadzie ono na formutowanie i rozpowszechnianie wiedzy, tak
by byla ona fatwo dostepna i zrozumiata nie tylko dla ekspertow, ale dla kazdego odbiorcy: poczawszy od decydentow,
urzednikéw, politykow, po kazdego zainteresowanego ta tematyka.

http://www.obserwatorium.word.olsztyn.pl/




Metodyka oceny
bezpieczenstwa ruchu drogowego

Zadaniem Warminsko-Mazurskiego Obserwatorium Bezpieczefnstwa Ruchu Drogowego jest dostarczanie wiarygodnych
informacji i obiektywnych analiz stanu bezpieczeristwa w regionie i poszczeg6lnych powiatach. W tym celu - zaréwno na
stronie internetowej obserwatorium, jak i w wydawanych raportach - dane o zdarzeniach prezentowane sa w formie liczb
bezwzglednych (wypadkow, ofiar Smiertelnych i rannych) oraz wskaznikéw, dzieki ktérym mozliwe jest poréwnywanie
obszaréw o réznym charakterze.

Dane wyjsciowe do analiz pochodzg zKomendy Gtéwnej Policji, Komendy Wojewddzkiej Policji w Olsztynie oraz Gtéwnego
Urzedu Statystycznego. W swoich analizach, autorzy raportu postugujg sie standardowymi wskaznikami
wykorzystywanymi w analizach bezpieczestwa ruchu drogowego zaréwno przez instytucje miedzynarodowe, jak
i krajowe. Definicje wszystkich wskaznikéw znajduja sie na poczatku raportu. Zaproponowano réwniez wiasng metodyke
oceny umozliwiajgcg poréwnywanie poziomu bezpieczenstwa ruchu drogowego w poszczegdlnych powiatach w sposéb
kompleksowy i niejednostronny. Metodyka ta zaktada, ze na ocene kazdego powiatu wplywa poziom 4 wskaznikow
zagrozenia:

» wskaznik demograficzny | (liczbawypadkéw na 100 tys. mieszkaricéw) okreslajacy ryzyko uczestnictwa w wypadku drogowym
» wskaznik demograficzny Il (liczba zabitych na 100 tys. mieszkaficow) okreslajacy ryzyko $mierci wwypadku drogowym
®» ciezkos¢ wypadkow (liczba zabitych na 100 wypadkdw) okreslajacy jak powazne sg konsekwencje wypadkow

®» gestosé wypadkow (liczbawypadkdw na 100 km drogi) stanowigcy ocene bezpieczenstwa sieci drogowej nadanym obszarze

Zestaw wskaznikow nie jest przypadkowy. Dobrano je w taki sposéb aby mozliwie jak najlepiej odzwierciedlaty
rzeczywisty poziom zagrozenia i umozliwiaty ,.sprawiedliwg” ocene. Przyjeta metodyka uwzglednia réznice pomiedzy
powiatami pod wzgledem: demografii, dtugosci sieci, czy specyfiki zagospodarowania przestrzennego. Ta ostatnia kwestia
wptywa m.in. na ciezkos¢ zdarzen.

Metodyka zaktada, ze w pierwszej kolejnosci dany obszar oceniany jest pod wzgledem kazdego z 4 wyzej wymienionych
wskaznikéw. Réznica pomiedzy wartoscig maksymalng i minimalng kazdego wskaznika dla wszystkich powiatéw dzielona
jest na 5 réwnych przedziatéw. Kazdemu przedziatlowi przypisywany jest odpowiedni poziom bezpieczenstwa ruchu
drogowego w skali od 1 do 5, gdzie 1 oznacza poziom najnizszy, a 5 najwyzszy. Dopiero $rednia z tych 4 ocen daje wynik
koricowy. Dla lepszego zobrazowania wynikow, w metodyce wykorzystano analogie do systemu rankingowania
bezpieczenstwa samochoddw EuroNCAP: 1 gwiazdka — najnizszy poziom bezpieczerstwa, 5 gwiazdek — poziom najwyzszy.
Ostateczna liczba gwiazdek jakg uzyskat dany powiat umozliwia poréwnanie z pozostatymi. W ten spos6b tworzony jest
»ranking” i wyfaniany lider bezpieczeistwa. Ta sama metodyka wykorzystana zostata do poréwnan poszczegélnych
regiondw naszego kraju w rozdziale ,,Region na tle kraju”, gdzie przedstawiono stan bezpieczenstwa wojewodztwa
warminsko - mazurskiego w 2013 roku w odniesieniu do pozostatych wojewodztw.
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Liczba mieszkafncow 1448 289
Powierzchnia 24173 km®
Dtugos¢ drdg 12889 km
Gestosc¢ sieci drogowej 53,3 km/100 km*

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

STRUKTURA SIECI DROGOWE)

krajowe 1331 km
wojewodzkie 1911 km
powiatowe 6941 km
gminne 2706 km

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH

WOJEWODZTWO
WARMINSKO - MAZURSKIE

POLSKA
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TRENDY

wypadki 1619 &
zabici 153 A
ranni 1966 W
kolizje 14644 &
koszt zdarzen (mlin zt) 5247 W

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian.
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UDZIAL WYPADKOW

s . wartos¢
wartosé pozycja na tle naiwvisza w
najnizsza w kraju kraju* Jvlzy .

raju
Z udziatem pieszych 25% 19% 8 29%
Spowodowanych nadmierng predkoscia 33% 18% 16 33%
Spowpdowanych przez mtodych 18% 14% 10 21%
kierujacych
Z udziatem nietrzezwych 14% % 14 18%
W wyniku najechania na drzewo 16% 2% 16 16%

* - im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

i . wartosé
WSKAZNIKI ZAGROZENIA i ot nawyiszaw

kraju
Wskaznik demograficzny |
wypadki/100 tys. mieszkancow 112 56 13 152
Wskaznik demograficzny I 11 6 13 12
zabici/100 tys. mieszkancow
Ciezkos¢ wypadkow
zabici/100 wypadkow 10 8 7 18
Gestosé wypadkow 13 5 11 21

wypadki/100 km




WYPADKI DROGOWE W LATACH 2008 - 2013

wojewddztwo

woj. mazowieckie 6941 5783 5190 5128 4460 4584
woj. $laskie 5917 5587 5015 5042 4681 4529
woj. odzkie 4774 4711 4157 4277 3929 3830
woj. matopolskie 4682 4419 4003 4368 3903 3764
woj. wielkopolskie 4885 3990 2930 2997 2568 2633
woj. pomorskie 3206 2 855 2 660 2916 2767 2641
woj. dolnoslaskie 3011 2678 2294 2973 3223 2585
woj. podkarpackie 2359 2175 1960 2110 1809 1805
woj. lubelskie 2361 2092 1820 823 803 747

j. warminsko-mazurskie

woj. $wietokrzyskie 1906 1747 1574 1520 1393 1399
woj. kujawsko-pomorskie 1912 1646 1490 1337 1319 1182
woj. zachodniopomorskie 1860 1818 1485 1544 1409 1503
woj. podlaskie 1136 1042 847 818 767 738
woj. lubuskie 906 992 845 823 803 747
woj. opolskie 1044 921 836 836 796 791
RAZEM 49 146 44 283 38 831 39 166 36 237 35097

MIEJSCE REGIONU WSROD POZOSTALYCH WOJEWODZTW - WYPADKI 2013
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OFIARY SMIERTELNE WYPADKOW DROGOWYCH W LATACH 2008 - 2013

wojewodztwo
woj. mazowieckie 920 789 655 714 588 561
woj. $laskie 455 415 352 347 337 267
woj. tddzkie 439 347 320 324 296 263
woj. matopolskie 344 314 235 313 253 221
woj. wielkopolskie 553 403 343 405 316 289
woj. pomorskie 265 257 198 222 179 174
woj. dolnoslaskie 365 294 241 259 240 223
woj. podkarpackie 234 220 202 224 184 151
woj. lubelskie 372 318 256 252 242 250

j. warminsko-mazurskie

woj. Swietokrzyskie 243 176 197 179 136 143
woj. kujawsko-pomorskie 311 231 228 233 222 179
woj. zachodniopomorskie 244 206 151 170 131 155
woj. podlaskie 162 179 146 152 131 135
woj. lubuskie 170 137 108 122 99 94
woj. opolskie 141 114 107 100 81 97
RAZEM 5442 4576 3907 4195 3580 3355

MIEJSCE REGIONU WSROD POZOSTALYCH WOJEWODZTW - OFIARY SMIERTELNE 2013
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OFIARY RANNE WYPADKOW DROGOWYCH W LATACH 2008 - 2013

wojewodztwo
woj. mazowieckie 8422 7101 6339 6 160 5320 5519
woj. $laskie 7310 6881 6132 6130 5714 5506
woj. tédzkie 5960 5963 5226 5238 4870 4733
woj. matopolskie 5978 5 604 5 046 5427 4777 4 659
woj. wielkopolskie 6271 5174 3624 3664 3093 3126
woj. pomorskie 4171 3650 3406 3729 3573 3405
woj. dolnos$laskie 4118 3662 3098 3980 4273 3384
woj. podkarpackie 3006 2779 2570 2634 2259 2248
woj. lubelskie 2957 2672 2288 2250 1877 1795

j. warminsko-mazurskie

woj. $wietokrzyskie 2365 2279 2017 1863 1712 1727
woj. kujawsko-pomorskie 2353 1944 1799 1 466 1484 1365
woj. zachodniopomorskie 2342 2237 1802 1885 1748 1812
woj. podlaskie 1482 1354 1125 1008 970 874
woj. lubuskie 1236 1323 1113 1087 1086 1019
woj. opolskie 1282 1138 1028 1000 974 923

RAZEM 62 211 56 163 48 951 49 628 45789 44 061

MIEJSCE REGIONU WSROD POZOSTALYCH WOJEWODZTW - OFIARY RANNE 2013
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Bezpieczenstwo ruchu drogowego
w regionie w roku 2013

W rozdziale zaprezentowano szczegotowg ocene stanu bezpieczenstwa ruchu drogowego w wojewodztwie warminsko -
mazurskim. Przedstawiono dane og6lne o zdarzeniach drogowych, analize gtéwnych wskaznikéw zagrozenia, a takze analize
pod wzgledem: rodzaju, pory wystepowania, lokalizacji, okolicznosci i typu uczestnikdw wypadkow. W kazdym przypadku dane
przedstawiono w formie tabelii wykreséw, tak by mozliwy byt dostep do danych wyjsciowych.

UWAGA: Dane o dtugosci drég w wojewddztwie pochodzg z2012r.

DANE OGOLNE
Zdarzeniadrogowe iich skutki wwojewc’)dztwie warminsko - mazurskim (2003-2013)

2003 1907 2492 13914
2004 1997 315 2498 16581
2005 1936 279 2598 15849
2006 1645 248 2108 16235
2007 1962 271 2590 15841
2008 2241 224 2948 16102
2009 1827 176 2382 16788
2010 1725 168 2338 17585
2011 1647 179 2098 15710
2012 1609 2068 14995
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WSKAZNIKI BEZPIECZENSTWA RUCHU

Zdarzenia drogowe i ich skutki w roku 2013 wedtug powiatow

Powiat
49 44 546

bartoszycki 100% 8 160% 73% 114%
braniewski 57 98% 5 250% 67 93% 412 96%
dziatdowski 64 121% 8 114% 96 128% 502 101%
elblaski 86 96% 10 125% 96 76% 652 92%
etcki 109 138% 9 180% 152 152% 693 88%
gizycki 66 118% 10 143% 84 124% 459 114%
gotdapski 39 163% 2 50% 49 132% 221 98%
itawski 120 83% 9 150% 135 73% 951 106%
ketrzyniski 37 97% 5 125% 38 95% 457 102%
lidzbarski 37 71% 5) 125% 47 72% 443 101%
mragowski 91 117% 11 100% 102 86% 503 105%
nidzicki 29 91% 3 27% 50 125% 311 106%
nowomiejski 25 42% 3 38% 26 41% 422 113%
olecki 27 84% 7 233% 32 74% 282 93%
olsztynski 169 79% 22 81% 196 69% 1366 88%
ostrodzki 69 85% 9 82% 101 86% 1144 99%
piski 55 153% 8 400% 77 167% 512 104%
szczycienski 89 99% 8 80% 109 94% 623 96%
wegorzewski 34 113% 3 150% 44 119% 140 104%
m. Elblag 133 118% b 167% 149 110% 1199 94%
m. Olsztyn 234 118% 3 60% 272 118% 2806 94%

RAZEM 1619 101% 106% 1966 14644

Wskaznik gestosci wypadkow wedtug powiatow

bartoszycki NBA 7 w
braniewski NBR 10 {@ :
dziatdowski NDz 10

elblaski NEB 8 & OLSZIYHSKI
efcki NEL 20
gizycki NGI 13

gotdapski NGO 12 “

itawski NIL 14 : ‘

ketrzynski NKE 6
lidzbarski NLI 9

mragowski NMR 17

nidzicki NNI

nowomiejski NNM

olecki NOE

olsztynski NOL 13

ostrodzki NOS 7

piski NPI 9

szczycierski NSz 10

wegorzewski NWE 11

m. Elblag NE 70 $rednia dla regionu

m. Olsztyn NO 92

Srednia 17

NNM NNI' NKE NOE NOS NBA NEB NPl NLI NBR NDZ NSZ NWE NGO NGI NOL NIL NMR NEL NE NO
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Wskaznik wypadkdw na 100 tys. mieszkancow

mieszkancow

bartoszycki NBA 81
braniewski NBR 133
dziatdowski NDz 95
elblaski NEB 147
etfcki NEL 123
gizycki NGI 114
gotdapski NGO 142
itawski NIL 129
ketrzynski NKE 56
lidzbarski NLI 89
mragowski NMR 178
nidzicki NNI 85
nowomiejski NNM 57
olecki NOE 7
olsztynski NOL 139
ostrodzki NOS 65
piski NPI 95
szczycienski NSz 125
wegorzewski NWE 143
m. Elblag NE 108
m. Olsztyn NO 133

Srednia 110

Wskaznik zabitych na 100 tyS. mieszkancow

Zabici na 100 tys.

mieszkan

bartoszycki NBA 13
braniewski NBR 12
dziatdowski NDZ 12
elblaski NEB 17
efcki NEL 10
gizycki NGI 17
gotdapski NGO 7
itawski NIL 10
ketrzynski NKE 8
lidzbarski NLI 12
mragowski NMR 22
nidzicki NNI
nowomiejski NNM
olecki NOE 20
olsztynski NOL 19
ostrédzki NOS 8
piski NPI 14
szczycienski NSz 1
wegorzewski NWE 13
m. Elblag NE
m. Olsztyn NO 2

Srednia 12

$rednia dla regionu

GOLDAPSKI

e
o

ELBLASKI

OLSZTYNSKI

1S

DZIALDOWS

Srednia dla regionu

NKE NNM NOS NOE NBA NNI NLI NDZ NPI NE NGI NEL NSZ NIL NBR NO NOL NGO NWE NEB NMR

BRANIEWSKI

BARTOSZYCKI

LIDZBARSKI

.!

NO NE NGONNM NKE NOS NNI NEL NIL NSZ NBR NDZ NLI NBA NWE NPI NEB NGI NOL NOE NMR
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Wskaznik rannych na 100 ty$. mieszkancow

mieszkancow

bartoszycki
braniewski
dziatdowski
elblaski
etcki

gizycki
gotdapski
itawski
ketrzynski
lidzbarski
mragowski
nidzicki
nowomiejski
olecki
olsztynski
ostrodzki
piski
szczycienski
wegorzewski
m. Elblag
m. Olsztyn

NBA
NBR
NDzZ
NEB
NEL
NGI
NGO
NIL
NKE
NLI
NMR
NNI
NNM
NOE
NOL
NOS
NPI
NSz
NWE
NE
NO
Srednia
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$rednia dla regionu

Wskaznik zabitych na 100 wypadkow

owiat symbol 2 e
P Y wypadéw

bartoszycki
braniewski
dziatdowski
elblaski
etcki

gizycki
gotdapski
itawski
ketrzynski
lidzbarski
mragowski
nidzicki
nowomiejski
olecki
olsztynski
ostrodzki
piski
szczycienski
wegorzewski
m. Elblag
m. Olsztyn

14

NBA
NBR
NDzZ
NEB
NEL
NGI
NGO
NIL
NKE
NLI
NMR
NNI
NNM
NOE
NOL
NOS
NPI
NSz
NWE
NE
NO
Srednia

16
9
13
12

8 OLSZTYNSKI

15 ’J

OSTRODZK

: 4 ¢
.

$rednia dla regionu
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Wskaznik kosztow ofiar wypadkow oraz kolizji na 1 mieszkanca wedtug powiatoéw

OWE symbol ROSEEE
P Y mieszkanca

bartoszycki NBA 2253zt
braniewski NBR 4089 z+ BRANIEWSKI w
dziatdowski NDZ 3708zt | &
elblaski NEB 4446 74 E\EBLASK\
etcki NEL 4317z oLsZTYNSRl
gizycki NGI 38987
gotdapski NGO 442974
itawski NIL 3829zt
ketrzynski NKE 1720z
lidzbarski NLI 3146zt
mragowski NMR 5251zt
nidzicki NNI 3807z
nowomiejski NNM 1834z
olecki NOE 2762zt
olsztynski NOL 4395zt o )
Srednia dla regionu
ostrodzki NOS 2725z
piski NPI 3589zt
szczycienski NSZ 3978z
wegorzewski NWE 4606 zt
m. Elblag NE 3161z
m. Olsztyn NO 41404

Srednia 3623zt
NKE NNM NBA NOS NOE NLI NE NPI NDZ NNI NIL NGI NSZ NBR NO NEL NOL NGO NEB NWENMR

RODZAJ WYPADKOW
Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug rodzaju zdarzenia

Najechanie na pieszego 104% 145% 98%
Zderzenie pojazdéw boczne 349 107% 17 113% 447 100%
Najechanie na drzewo 257 98% 51 121% 311 95%
Zderzenie pojazd6w czotowe 185 102% 15 42% 292 86%
Wywrdcenie sie pojazdu 144 100% 12 150% 189 105%
Zderzenie pojazdow tylne 131 89% 6 67% 169 92%
Wypadek z pasazerem 20 100% 0 0% 26 96%
Najechanie na pojazd unieruchomiony 19 146% 0 0% 25 147%
Najechanie na stup, znak 17 85% 0 0% 19 68%
Najechanie na bariere ochronng 13 100% 1 100% 14 100%
Najechanie na zwierze 9 50% 1 100% 10 56%
Najechanie na dziure, wybdj, garb 4 133% 0 0% 4 100%
Inne 97% 5 250% 94%

RAZEM 1619 101% _ 106% 1966
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Wskaznik ciezkosci wypadkéw wedtug rodzaju zdarzenia

Ofiary Smiertelne na 100 wypadkdw

Inne

Zderzenie pojazdow tylne
Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo

Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego

25

= Srednia 2008-2012 = 2013

PORA WYSTEPOWANIA WYPADKOW

Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug miesiecy

Miesigc

styczen 94% 100% 90%
luty 103 91% 8 73% 143 99%
marzec 114 99% 8 100% 139 90%
kwiecien 113 95% 17 121% 128 93%
mayj 120 92% 11 79% 145 84%
czerwiec 149 126% 8 67% 186 113%
lipiec 158 78% 16 70% 210 82%
sierpien 167 108% 22 275% 212 93%
wrzesien 161 110% 20 200% 181 97%
pazdziernik 137 90% 9 64% 164 86%
listopad 141 124% 11 85% 150 117%
grudzien 121% 183% 117%

RAZEM 1619 101% _ 106% 1966

16




Udziat wypadkdw i ich skutkéw wedtug miesiecy

Wypadki Zabici Ranni

2013 $rednia 2008-2012 e ?013  e==mérednia 2008-2012 ems?013 es=ssrednia 2008-2012

Wskaznik ciezkosci wypadkdéw wedtug miesiecy

Zabici na 100 wypadkdow
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Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug dni tygodnia

: Wypadki Zabici “

Dzien
poniedziatek 249 95% 23 88% 291 90%
wtorek 219 118% 16 178% 275 120%
Sroda 210 95% 14 61% 254 98%
czwartek 235 100% 29 181% 270 91%
pigtek 264 104% 23 100% 317 102%
sobota 246 104% 33 127% 301 93%

niedziela 1 92% 1 68% 2 83%

96 5 58
VVAS Y 1619 101% 106% 1966

Udziat wypadkdw i ich skutkdw w ciggu tygodnia
Wypadki Zabici

@013 «===$rednia 2008-2012 @==?013  e===$rednia 2008-2012 @mmn?013  ss=srednia 2008-2012

Wskaznik ciezkosci wypadkow wedtug dni tygodnia
Zabici na 100 wypadkow
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Wypadki i ich skutki w roku 2013 w ciggu doby

Godzina
2012=100% 2012=100% Ogotem 2012=100%
30 36

0.00 - 1.59 103% 4 67% 92%
2.00 - 3.59 22 76% 2 40% 26 68%
4.00 - 5.59 48 120% 6 200% 62 119%
6.00 - 7.59 121 105% 12 71% 138 95%
8.00 - 9.59 136 94% 11 69% 162 94%
10.00 - 11.59 174 102% 15 136% 228 107%
12.00 - 13.59 203 100% 11 100% 240 90%
14.00 - 15.59 248 103% 10 7% 321 106%
16.00 - 17.59 261 101% 32 133% 325 97%
18.00 - 19.59 206 110% 21 124% 238 101%
20.00 - 21.59 112 94% 22 200% 120 73%

22.00 - 23.59 58 82% 7 64% 7 73%

0
RAZEM 1619 101% 106% 1966

Udziat wypadkéw i ich skutkéw w ciggu tygodnia
Wypadki Zabici Ranni

0.00-1.59 0.00-1.59

12.00 - 13.59 12.00-13.59 12.00-13.59

2013 $rednia 2008-2012 em»?2013 e===drednia 2008-2012 @013  es=wdrednia 2008-2012

Wskaznik ciezkosci wypadkow w ciggu doby

Zabici na 100 wypadkdw
25

20 —

sl N\

0.00-159 2.00-359 4.00-5.59 6.00-7.59 800-959  10.00-1159 1200-1359 14.00-1559 16.00-1759 18.00-19.59 20.00-2159 22.00-23.59

mm 2013 —==$rednia 2008-2012
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LOKALIZACIA WYPADKOW

Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug rodzaju obszaru

Obszar

zabudowany 121% 38% 1012 97%
niezabudowany 84% 317% 94%

azew oo | o _ oo | 1990

Udziat wypadkow i ich skutkéw w roku 2013 wedtug rodzaju obszaru

niezabudowany 731 111

zabudowany 888 42

0 500 1000 1500 2000 2500

m wypadki m zabici © ranni

Wskaznik ciezkosci wypadkéw wedtug rodzaju obszaru

Zabici na 100 wypadkow
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Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug geometrii drogi

0% Ogotem 100% Ogotem =100%
Odcinek prosty 845 99% 83 105% 984 95%
Skrzyzowanie z droga z pierwszenstwem 351 102% 19 173% 442 100%
Zakret, tuk 327 103% 42 84% 423 92%
Spadek 58 138% 9 90% 69 157%
Wzniesienie 33 97% 4 57% 41 84%
Skrzyzowanie o ruchu okreznym 17 100% 0 18 95%
Wierzchotek wzn. 4 200% 2 100% 6 200%
Skrzyzowanie réwnorzedne 4 100% 2 4 50%
Udziat wypadkow i ich skutkéw wedtug geometrii drogi
Wypadki Zabici
Skrzyzowanie réwnorzedne Skrzyzowanie réownorzedne
Wierzchotek wzniesienia Wierzchotek wzniesienia
Skrzyzowanie o ruchu okreznym | Skrzyzowanie o ruchu okreznym
Wzniesienie 1 Wzniesienie
Spadek ] Spadek
Zakret, fuk * Zakret, tuk
Skrzyzowani? zdroga z Skrzyzowanie z droga z pierwszeristwem
pierwszefistwem *
Odcinek prosty H Odcinek prosty
0 200 400 600 800 1000 1200 0 20 40 60 80 100 120
$rednia 2008-2012 m 2013 1 $rednia 2008-2012 w2013
Ranni Wskaznik ciezkosci wypadkow wedtug geometrii drogi
Zabici na 100 wypadkow
Skrzyzowanie réwnorzedne Skrzyzowanie réwnorzedne
Wierzchotek wzniesienia Wierzchotek wzniesienia
Skrzyzowanie o ruchu okreznym Skrzyzowanie o ruchu okreznym
Wzniesienie Wzniesienie
Spadek Spadek
Zakret, tuk Zakret, tuk
Skrzyiowani? zdroga 2 Skrzyzowanie z droga z pierwszenstwem
pierwszenstwem
Odcinek prosty Odcinek prosty
0 200 400 600 800 1000 1200 1400 0 10 20 30 40 50 60

w érednia 2008-2012 m 2013

= $rednia 2008-2012 m 2013
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OKOLICZNOSCI WYPADKOW

Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug warunkow atmosferycznych
*- mozliwo$¢ wystapienia wielokrotnej opcji w danym kryterium analizy

Warunki atmosferyczne
85

Gk
Dobre warunki atmosferyczne 927 105% 102% 1128 101%
Pochmurno 440 98% 44 116% 519 91%
Opady deszczu 182 85% 17 85% 228 7%
Opady $niegu, gradu 118 144% 6 100% 145 121%
Silny wiatr 35 206% 5 500% 62 270%
Mgta, dym 20 T7% 7 175% 17 45%
Oslepiajace stonce 19 54% 0 0% 22 54%

Wskaznik ciezkosci wypadkdéw wedtug warunkow atmosferycznych

Zabici na 100 wypadkow

OSlepiajace storice
Mgta, dym

Silny wiatr

Opady $niegu, gradu

Opady deszczu

Pochmurno

Dobre warunki atmosferyczne

0 5 10 15 20 25 30 35 40
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Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug stanu nawierzchni
*- mozliwo$¢ wystgpienia wielokrotnej opcji w danym kryterium analizy

Stan nawierzchni
Ogotem 2012=100% 2012=100% 2012=100%

Sucha 942 100% 88 91% 1124 96%
Mokra 459 97% 48 166% 554 87%
Oblodzona, zasniezona 221 115% 17 106% 293 116%
Koleiny, garby 26 186% 3 75% 29 132%
Dziury, wyboje 22 220% 2 200% 25 227%
Katuze, rozlewiska 10 111% 0 0% 16 123%
Zanieczyszczona 7 100% 2 50% 9 82%

Wskaznik ciezkosci wypadkdéw wedtug stanu nawierzchni

Zabici na 100 wypadkow

Zanieczyszczona

Katuze, rozlewiska

Dziury, wyboje

Koleiny, garby

Oblodzona, zasniezona

Mokra

Sucha
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Wypadki i ich skutki w roku 2013 wedtug o$wietlenia

Oswietlenie

Swiatlo dzienne 1116 99% 90% 1390 96%
Noc - droga nieoswietlona 215 103% 46 128% 246 86%
Noc - droga oSwietlona 183 114% 11 110% 210 113%
Zmrok, $wit 94% 220% 87%

RAZEM 1619 101% _ 106% 1966

Wskaznik ciezkosci wypadkéw wedtug o$wietlenia

Zabici na 100 wypadkow

Zmrok, $wit

Noc - droga o$wietlona

Noc - droga nieo$wietlona

Swiatto dzienne

0 5 10 15 20 25
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UCZESTNICY WYPADKOW
Ofiary wypadkéw w 2013 roku wedtug wieku

I T
Wiek
Do 6 lat 1 100% 39 72%
7-14lat 1 137 96%
15-17 lat 4 100% 120 112%
18-24 |at 30 130% 374 85%
25-39lat 39 93% 570 105%
40-591at 42 100% 445 88%
60 i wiecej lat 35 106% 278 104%

b/d 1 8

Udziat ofiar wedtug wieku

Zabici Ranni

b/d b/d

60 i wigcej lat 60 i wigcej lat
40 - 59 lat 40-59 lat
25-39 lat 25-39 lat

18- 24 lat 18- 24 lat

15-17 lat 15-17 lat
7-14lat 7-141at
Do 6 lat Do 6 lat

0 10 20 30 40 50 60 (I) 1(I)0 200 300 400 500 600 700
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Sprawcy wypadkow w 2013 roku wedtug wieku

Wiek
Do 6 lat 2 4 50% 5 4 125%
7-14lat 20 19 105% 26 20 130%
15-17lat 16 24 67% 7 11 64%
18- 24 lat 298 336 89% 11 11 100%
25-39lat 439 436 101% 26 29 90%
40 - 59 lat 332 311 107% 28 43 65%
60 i wiecejlat 144 129 112% 32 25 128%

62% 40%

b/d 41 66 4 10
anzem w2 | ws | s 13

Udziat sprawcow wedtug wieku

Kierowcy Piesi
b/d b/d
60 i wigcej lat 60 i wiecej lat
40 - 59 lat 40 - 59 lat
25-39 lat 25-39 lat
18- 24 lat 18- 24 lat
15-17 lat 15-17 lat
7-14lat 7-141lat
Do 6 lat Do 6 lat

(I) 100 200 300 400 500 600 (IJ 1I0 20 30 40 50

= $rednia 2008-2012 m 2013 = $rednia 2008-2012 m 2013




Sprawcy wypadkow w 2013 roku wedtug pici

Wypadki z winy kierujgcego i ich skutki wedtug pojazdu sprawcy

Pojazd

Samochod osobowy 1014 100% 89 99% 1314 93%
Rower 71 106% 3 100% 70 100%
Motorower 47 87% 1 100% 51 84%
Motocykl 45 92% 8 133% 44 83%
Samochaod ciezarowy 74 91% 5 63% 88 87%
Nieustalony 14 54% 0 15 50%
Autobus komunikacji publicznej 9 129% 0 12 133%
Inny pojazd 6 120% 0 7 140%
Autobus inny 5 250% 1 19 380%
Ciagnik rolniczy 5 71% 1 5 71%
Pojazd przewozacy materiaty niebezpieczne 2 0 3

Pojazd uprzywilejowany 0 0% 0 0 0%
Pojazd wolnobiezny 0% 0 0%

Wskaznik ciezkosci wypadkow wedtug pojazdu sprawcy

Zabici na 100 wypadkow

Ciagnik rolniczy u

Autobusinny r
Inny pojazd

Samochdd cigzarowy

Motocykl

Motorower

Rower

Samochdd osobowy
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ho Ll :
w powiatach w roku 2013

W rozdziale zaprezentowano syntetyczng informacje o stanie bezpieczenstwa ruchu drogowego w poszczegélnych
powiatach wojewoddztwa warminsko-mazurskiego. Oprécz danych o trendach, skutkach i strukturze wypadkéw,
przedstawiono takze informacje o sieci drogowej i dane demograficzne. Wskazniki zagrozenia oraz udziat
poszczegolinych rodzajow wypadkéw odniesiono do pozostatych powiatow, dzieki czemu tatwo odczyta¢ pozycje
powiatu w poszczegblnych kategoriach na tle catego regionu. Oceniono tez poziom bezpieczenstwa pod wzgledem
kazdego ze wskaznikéw (wykorzystujac system oceny gwiazdkowej), a takze catosciowo. Najwyzsza ocene w 2013 r.
uzyskat powiat nowomiejski (4,25), najnizsza mragowski (1,75) oraz olsztynski (1,75). Szczeg6towe dane o zdarzeniach
drogowychiich skutkach w poszczegblnych powiatach zamieszczono na koricu raportu w zatgczniku.

Poziom bezpieczenstwa w poszczegolnych powiatach w roku 2013

Ocena poziomu
bezpieczenstwa

*kkxk B

*kkk
*k*

*x%x B




- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxx POWIAT BARTOSZYCKI w

Liczba mieszkancow 61 038
Powierzchnia 1 307,49 km®
Dtugosc¢ drég 655,4 km
Gestoscé sieci drogowej 50,1 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 47,3 km
wojewodzkie 110,2 km
powiatowe 383,3 km -
gminne 114,7 km
58,5%
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 49 > o

zabici 8 A nl T
ranni 44 4 50 ¥

40
kolizje 546 A »
koszt zdarzen (min zt) 136 ¥ o

2008 2009 2010 2011 2012 2013
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e WypAAKi s zalbici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdoéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
0% 5% 10%  15% 20% 25% 30%  35% 0% 10% 200 30% 40% 50% 60%  70%
W region M powiat W region mpowiat
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Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

wartos¢ . wartos¢
. pozycja na tle .
najnizsza w . o najwyzsza w
o regionu -
regionie regionie
Spowodowanych nadmierng predkoscia 35% 12% o) 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 12% 0% 18 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 31% 14% 15 67%
Spowodoyvanych wymuszeniem 12% 50 5 28%
pierwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 20% 4% 12 3%
Z udziatem dzieci do lat 14 4% 0% 3 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu 10% 3% 10 26%

* - im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

wartos¢ . wartos¢ X
pozycja na tle ocena poziomu OCENA

WSKAZNIKI ZAGROZENIA ne:ir;iiis;?ew regionu narigésnzi:w e N Ol
e 2 w5 am wee
i ooty ! S I R S
Cost o B 120w
Gestos¢ wypadkow 75 4 5 92 *kkk

wypadki/100 km




- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

% POWIAT BRANIEWSKI >

Liczba mieszkancow 42 857
Powierzchnia 1 201,65 km®
Dtugosé drog 576,2 km
Gestoscé sieci drogowej 48 km/100 km?

DLUGOSC DROG WG KATEGORI STRUKTURA SIECI DROGOWEJ
POWIAT REGION
krajowe 45,6 km
wojewodzkie 126,3 km
powiatowe 337,6 km
gminne 66,7 km
58,6%

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 57 W 7
zabici 5 A . /\/—
ranni 67 W 0
kOliZje 412 ‘ 20
koszt zdarzen (min zt) 175 A —
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e Wypadki s zabiC

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
O:’/o 5:)/., 1(;% 15'% 26% 25'% 3(3% 35% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 0%
Hregion ® powiat Hregion ® powiat
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Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierng predkoscig

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wplywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

23%

0%

39%

12%

23%

9%

5%

warto$¢ . wartos$¢
- pozycja na tle o
najnizsza w o najwyzsza w

o regionu .

reaionie reaionie
12% 3 59%
0% 1 18%
14% 18 67%
5% 5 28%
4% 17 3%
0% 0 25%
3% 2 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkancow 55
Wskaznik demograficzny Il 17
zabici/100 tys. mieszkancow '
Ciezkos¢ wypadkow 9
zabici/100 wypadkow

Gestos¢ wypadkow 10

wypadki/100 km

56

wartos¢
najnizsza w
regionie

wartos$¢

pozycja na tle o ocena poziomu OCENA
regionu najwyzsza w bezpieczenstwa 3
: regionie P OGOLNA
15 178 **
11 22 **%*
6 26 *kk*
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxx POWIAT DZIALDOWSKI

Liczba mieszkancow 66 599

Powierzchnia 953,93 km®

Dtugosc¢ drég 631,6 km

Gesto$¢ sieci drogowej 66,2 km/100 km’ “

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 0km
wojewodzkie 124,8 km
powiatowe 304,1 km A
gminne 202,7 km

48,1%

mkrajowe ®wojewddzkie ® powiatowe m krajowe W wojewddzkie ® powiatowe B gminne

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 64 A 5
zabici 8 ﬂ 60 /R/
ranni % A .
kolizje 502 A .
koszt zdarzen (min zf) 247 > . -_—
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek 9> - bez zmian. =——wypadki ====zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdow tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
o% s 10%  15%  20%  25%  30% 0% % 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
W region M powiat mregion m powiat
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Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

wartos$¢ . wartos$¢
. pozycja natle .
najnizsza w . najwyzsza w
o regionu o
regionie regionie
Spowodowanych nadmierng predkoscia 41% 12% 14 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 16% 0% 20 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 27% 14% 8 67%
Spowodoyvanych wymuszeniem 13% 50 9 28%
pierwszefstwa
W wyniku najechania na drzewo 19% 4% 11 3%
Z udziatem dzieci do lat 14 19% 0% 19 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu 16% 3% 17 26%

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu
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warto$¢ . wartosé .
pozycja na tle ocena poziomu OCENA

WSKAZNIKI ZAGROZENIA ne:ir;iiis;?ew regionu "?:Vgﬁziiw berpiecrefistia OGOLNA
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

xx POWIAT ELBLASKI &

Liczba mieszkancow 58 379
Powierzchnia 1415,58 km®
Dtugosé drog 1047,6 km
Gestoscé sieci drogowej 74,0 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 71,7 km
wojewodzkie 171,9km
powiatowe 519,3 km
gminne 284,7 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypadkl 86 ‘ 160
zabici 0 A o \/\
ranni 9% W -
kolizje 652 W °
koszt zdarzen (min zf) 260 ¥ i -
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e Wypadki s zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdow tylne
Wywrdcenie sig pojazdu Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
% s% 1% 15%  20%  25%  30% 06 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
mregion mpowiat mregion m powiat
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscia

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

47%

6%

41%

6%

13%

8%

12%

wartosé . wartosé
. pozycja natle .
najnizsza w o najwyzsza w

o regionu .

regionie regionie
12% 17 59%
0% 8 18%
14% 19 67%
5% 2 28%
4% 6 37%
0% 5 25%
3% 11 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkafncow 1
Wskaznik demograficzny Il 171
zabici/100 tys. mieszkancow !
Ciezkos¢ wypadkow 12
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wypadki/100 km
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxx POWIAT EtCKI

Liczba mieszkancow 89 284 ’
Powierzchnia 1112,79 km®

Dtugosé drog 547,80 km

Gestoscé sieci drogowej 49,2 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORI STRUKTURA SIECI DROGOWEJ
POWIAT REGION
krajowe 83,9 km
wojewodzkie 36,1 km
powiatowe 284,9 km A
gminne 142,9 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypa.dkl 109 ’ 140
zabici o A = \/
ranni 152 & 8
kolizje 693 ¥ i
koszt zdarzen (min zt) 385 & ®
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e o _Wyzp(z; _Zabioiu e o

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdéw tylne Zderzenie pojazdow tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
o% s% 1% 1% 20%  25%  30% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%
M region M powiat mregion m powiat
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierng predkos$cia

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

26%

%

29%

14%

8%

13%

19%

wartosé . wartosé
L pozycja na tle .
najnizsza w o najwyzsza w

o regionu T

regionie regionie
12% 5 59%
0% 10 18%
14% 10 67%
5% 11 28%
4% 4 37%
0% 14 25%
3% 20 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkafncow 2
Wskaznik demograficzny Il 101
zabici/100 tys. mieszkancow !
Ciezkos¢ wypadkow 8
zabici/100 wypadkéw

Gestos¢ wypadkow 20

wypadki/100 km
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najnizsza w
regionie

56
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

x% POWIAT GIZYCK]

Liczba mieszkancow
Powierzchnia

Dtugosé drog

Gestos$¢ sieci drogowe;j

57 680

1119,51 km’
514,1 km

45,9 km/100 km?

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

STRUKTURA SIECI DROGOWE]

POWIAT REGION

krajowe 58,2 km
wojewodzkie 102,3 km
powiatowe 289,7 km
gminne 63,9 km
56,4%

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 66 A -
zabici 10 ﬂ Zz \/\/
ranni 84 A w0
kolizje 458 A -
koszt zdarzen (min zt) 225 A vl TN~ ———

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> -

STRUKTURA WYPADKOW

bez zmian.

2008 2009 2010 2011 2012 2013

=——wypadki ===zabici

STRUKTURA ZABITYCH

inne

Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego

40
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Wywrdcenie sie pojazdu
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Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscia

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

33%

8%

29%

24%

21%

9%

12%

wartosé . wartosé
. pozycja natle .
najnizsza w . najwyzsza w

o regionu .

regionie regionie
12% 7 59%
0% 13 18%
14% 10 67%
5% 20 28%
4% 14 3%
0% 5) 25%
3% 11 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkancow L
Wskaznik demograficzny I 173
zabici/100 tys. mieszkancow !
Ciezkos¢ wypadkow 15
zabici/100 wypadkéw

Gestos¢ wypadkow 13

wypadki/100 km

56

warto$¢é
najnizsza w
regionie

pozycja natle
regionu

11

17

17

15

178

wartos$¢
najwyzsza w
regionie

ocena poziomu
bezpieczeristwa

**k*

OCENA
OGOLNA




- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxxx POWIAT GOLDAPSKI

Liczba mieszkancow
Powierzchnia

Dtugosé drog

Gestos$¢ sieci drogowe;j

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

27 460

771,89 km’
322,60 km
41,8 km/100 km?

STRUKTURA SIECI DROGOWE]

POWIAT REGION
krajowe 20,3 km
wojewodzkie 70,1 km
powiatowe 194,1 km
gminne 38 km
60,2%
m krajowe ® wojewddzkie ® powiatowe mgminne m krajowe W wojewddzkie ® powiatowe B gminne
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypad ki 39 ’ 45
- 40
zabici 2 W 5
) 30
ranni 49 A 2
20
kOIiZje 221 ‘ 15
10
koszt zdarzen (min zt) 122 A L —
2008 2009 2010 2011 2012 2013

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian.

m\WypadKi == zabici

STRUKTURA WYPADKOW

inne

Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego

42

0%

5% 10% 15% 20%

Hregion M powiat

25%

30%

STRUKTURA ZABITYCH

inne

Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazddw boczne

Najechanie na pieszego

0%

20% 40%

mregion m powiat

60%

80%

100%

120%



Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierng predkoscig

Spowodowanych nieprawidiowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

51%

3%

28%

15%

15%

10%

8%

wartosé . wartosé
L pozycja na tle .
najnizsza w S najwyzsza w

o regionu o

regionie regionie
12% 19 59%
0% 5) 18%
14% o) 67%
5% 12 28%
4% 7 3%
0% 12 25%
3% 7 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkaricow L2l
Wskaznik demograficzny 11 73
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Ciezkos¢ wypadkow 5
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxxx POWIAT ILAWSKI

Liczba mieszkancow 93077

Powierzchnia 138522 km’ *
Dtugosc¢ drég 859,9 km

Gestoscé sieci drogowej 62,1 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 67,4 km
wojewodzkie 93,1 km
powiatowe 457,9 km A
gminne 241,5 km

m krajowe m wojewodzkie = powiatowe mgminne m krajowe m wojewddzkie m powiatowe m gminne

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypadkl 120 ‘ 250
zabici 9O A 200
ranni 135 ¥4 10 /\
kolizje 951 A
koszt zdarzen (min z) 356 W )
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e wypadki  ==—=zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH

inne inne
Zderzenie pojazdéw tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
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Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscig

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu
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regionie regionie
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Wskaznik demograficzny |
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wypadki/100 km
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

wxx+ POWIAT KETRZYNSKI '

Liczba mieszkancow 65 752
Powierzchnia 1 212,99 km®
Dtugosé drog 671,9 km
Gestoscé sieci drogowej 55,4 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 0km
wojewodzkie 179,4 km ?ﬁ
powiatowe 382,3 km
gminne 110,2 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 37 W 80
zabici 5 A .
ranni 38 W .
kolizje 457 A .
koszt zdarzen (min zt) 113 ¥4 i

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian.

e \Wypadki == zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdéw tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrdcenie si¢ pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
0% % 10% 15% 200 25% 30% 35% 40% 0% 10% 200 30% 40% 50% 60%  70%
mregion M powiat M region M powiat
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UDZIAL WYPADKOW

wartos$¢ . wartos$¢
. pozycja natle .
najnizsza w - najwyzsza w
o regionu .
regionie regionie
Spowodowanych nadmierng predkoscia 46% 12% 16 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 11% 0% 17 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 24% 14% 5 67%
Spowodoyvanych wymuszeniem 5% 50 1 28%
pierwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 35% 4% 20 37%
Z udziatem dzieci do lat 14 3% 0% 2 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu 14% 3% 16 26%

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

warto$¢ . warto$¢ .
pozycja na tle ocena poziomu OCENA
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxxx POWIAT LIDZBARSKI

Liczba mieszkancow
Powierzchnia

Dtugosé drog

Gestos$¢ sieci drogowe;j

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

42811
925 km’
421,5 km

45,6 km/100 km?

STRUKTURA SIECI DROGOWE]

POWIAT REGION

krajowe 25,6 km
wojewodzkie 118,8 km
powiatowe 233,3 km
gminne 43,8 km

m krajowe mwojewodzkie = powiatowe m gminne mkrajowe ®wojewodzkie m powiatowe mgminne

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY

wypadki 37 W o
zabici 5 A 0
ranni 47 W i
kol iZje 443 ﬂ 30

20
koszt zdarzen (min zt) 135 ¥4 0| e

0
2008 2009 2010 2011 2012 2013

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. ——wypadki  ——zabici

STRUKTURA WYPADKOW

inne

Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscia

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

xx POWIAT MRAGOWSKI

Liczba mieszkancow 51139 *
Powierzchnia 1065,38 km®

Dtugosé drog 528,4 km

Gestoscé sieci drogowej 49,6 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 114,2 km
wojewodzkie 63,9 km
powiatowe 272,9 km
gminne 77,4km w
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 91 Ao
ranni 102 94 8
kolizje 503 A .
koszt zdarzen (min zf) 269 W o [
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek 9> - bez zmian. e wypadki  em——zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazddéw tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdow czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
0:’/0 5:’/0 10I% 1.."';% ZOI% 2.."';% 30% 0:'/0 5:’/0 1(;% 15I% 2(;% 25I% 3(;% 35% 40%
W region M powiat mregion M powiat
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierng predkosScia

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxx* POWIAT NIDZICKI

34 047
960,64 km’

Liczba mieszkancow
Powierzchnia

Dtugosé drog

Gestos$¢ sieci drogowe;j

574,4 km

59,8 km/100 km®

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

STRUKTURA SIECI DROGOWE]

POWIAT REGION
krajowe 30,2 km
wojewodzkie 71,1km
powiatowe 334 km
gminne 139,1 km
58,1%
m krajowe mwojewddzkie = powiatowe mgminne m krajowe m wojewddzkie m powiatowe m gminne
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 29 % .
zabici 3 W 50
. 40
ranni 50 # .
kOliZje 311 1 20
A 10
koszt zdarzen (min zt) 130 & " — ~—_
2008 2009 2010 2011 2012 2013

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian.

STRUKTURA WYPADKOW

e \Wypadki - ==—zabici

STRUKTURA ZABITYCH

inne

Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdow czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego
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Warminsko - Mazurskie 2013

UDZIAL WYPADKOW

wartos$¢ . wartos$¢
- pozycja na tle .
najnizsza w . o najwyzsza w
o regionu =
regionie regionie
Spowodowanych nadmierna predkoscia 45% 12% 15 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 0% 0% 1 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 14% 14% 1 67%
SpowodO\lNanych wymuszeniem 28% 50 21 28%
pierwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 17% 4% 0 37%
Z udziatem dzieci do lat 14 0% 0% 1 25%
Spowodowanych pod wplywem alkoholu 17% 3% 19 26%

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

warto$¢ . wartosé .
pozycja na tle ocena poziomu OCENA

WSKAZNIKI ZAGROZENIA ne:ir;iiis;?ew regionu "?:Vgﬁziiw berpiecrefistna OGOLNA
ek gemogatieny 2 w6 mm e
B = 7 S A
e oo 8w R
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*x*xx  POWIAT NOWOMIEJSKI

Liczba mieszkancow 44 236

Powierzchnia 693,93 km®

Dtugosc¢ drég 582,8 km ~
Gestoscé sieci drogowej 84 km/100 km?

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 18 km
wojewodzkie 59,2 km
powiatowe 227,1 km
gminne 278,5 km . v
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypa.dkl 25 ‘ 80
zabici 3 W% .
ranni 26 W .
kolizje 422 A o
koszt zdarzen (min zt) 81 W el
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek 9> - bez zmian. ——wypadki ==—zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdéw tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
o% % 10%  15% 200 25%  30% O 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%
W region M powiat W region mpowiat
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Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

wartos$¢ . wartos$¢
. pozycja natle .
najnizsza w L najwyzsza w
o regionu S
regionie regionie
Spowodowanych nadmierng predkoscia 52% 12% 20 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 190 0% 18 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 24% 14% 5 67%
Spowodoyvanych wymuszeniem 16% 50 14 28%
pierwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 20% 4% 12 37%
Z udziatem dzieci do lat 14 20% 0% 20 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu 16% 3% 17 26%

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

warto$¢ . wartosé .
pozycja na tle ocena poziomu OCENA

WSKAZNIKI ZAGROZENIA ne:ir;iiis;?ew regionu n?:gé?}ziiw e e e L
ek gemogatieny s W 2w e
B e 3 S o
Cost e o110 om we
Gestos¢ wypadkow 4 4 1 92 *khkkk

wypadki/100 km




- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

xxx POWIAT OLECKI

Liczba mieszkancow
Powierzchnia
Dtugosé drog

Gestos$¢ sieci drogowe;j

34933
874 km’
451,1 km

51,6 km/100 km®

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

STRUKTURA SIECI DROGOWE]

POWIAT REGION
krajowe 34,7 km
10,9%

wojewodzkie 61,6 km
powiatowe 305,5 km
gminne 49,3 km

m krajowe m wojewddzkie = powiatowe mgminne m krajowe W wojewddzkie ® powiatowe B gminne

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY

Wypad ki 27 ‘ 60
zabici 7 A %

40
ranni 32 W "
kolizje 282 ¥4 2
koszt zdarzen (min zt) 81 W ? ——

° 2008 2009 2010 2011 2012 2013

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian.

STRUKTURA WYPADKOW

e \WypaCKi == zabici

STRUKTURA ZABITYCH

inne

Zderzenie pojazdow tylne
Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego
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UDZIAL WYPADKOW

wartos$¢ . wartos$¢
. pozycja natle .
najnizsza w - najwyzsza w
o regionu .
regionie regionie
Spowodowanych nadmierng predkoscia 59% 12% 21 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 7% 0% 10 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 15% 14% 2 67%
Spowodoyvanych wymuszeniem 15% 50 12 28%
pierwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 3% 4% 21 37%
Z udziatem dzieci do lat 14 7% 0% 4 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu 26% 3% 21 26%

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

wartos$¢ . wartos¢ .
pozycja na tle ocenapoziomu  OCENA

WSKAZNIKI ZAGROZENIA n?gf;i-w regionu ne:m[z;zlzw o e
v ma s 4w e
e 2 I O I A
e = 1 o2 s x
Gestos¢ wypadkow 6 4 3 92 *khkhkk
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

%  POWIAT OLSZTYNSKI

Liczba mieszkancow 122 069
Powierzchnia 2 838,02 km®
Dtugosé drog 1274,50 km
Gestoscé sieci drogowej 44,9 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 220,4 km
wojewodzkie 189,7 km
powiatowe 688,9 km
gminne 175,5 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypa.dkl 169 ‘ 300
zabici 22 ‘ “ \/\
ranni 196 ¥ j::
kOliZje 1366‘ 100
koszt zdarzen (min zt) 536 W *
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. - o _W;Zii _Za:jll o o

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdéw tylne Zderzenie pojazddéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdow czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
O % 10% 15% 20% 25% 30% 3% 0% 5% 10% 5% 20% 25% 0%  35%
W region M powiat W region M powiat
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscig

Spowodowanych nieprawidiowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszerstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatlem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

49%

2%

15%

11%

33%

9%

13%

wartosé . wartosé
. pozycja natle .
najnizsza w o najwyzsza w

. regionu .

regionie regionie
12% 18 59%
0% 5 18%
14% 2 67%
5% 4 28%
4% 19 37%
0% 5) 25%
3% 14 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |
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Wskaznik demograficzny Il 188
zabici/100 tys. mieszkafcow !
Ciezkos¢ wypadkow 14
zabici/100 wypadkow

Gestos¢ wypadkow 13

wypadki/100 km

wartos¢
najnizsza w
regionie

56

warto$¢

pozycja na tle najwyzszaw  °SMa pozjomu OC!ENA
regionu regionie bezpieczeristwa  QGOLNA
17 178 **
19 22 *
1,75
16 26 **
15 92 **




- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

xxx% POWIAT OSTRODZKI

Liczba mieszkancow 106 932
Powierzchnia 1 766,29 km®
Dtugosc¢ drég 957,2 km
Gestoscé sieci drogowej 54,2 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORI STRUKTURA SIECI DROGOWEJ
POWIAT REGION

krajowe 96,8 km

wojewodzkie 167 km

powiatowe 537,4 km

gminne 156 km v
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY

Wypadkl 69 W 250

zabici 9 AN 200

ranni 101 W 150

kolizje 114494,

koszt zdarzen (min z) 291 % o—

W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. ——wypadki  ==—=zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH

inne inne

Zderzenie pojazdéw tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sie pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe

Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo

Zderzenie pojazdéw boczne

Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego

o'% 5;,/0 16% 15'% 26% 25'% 0% 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%  35%
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscig

Spowodowanych nieprawidiowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszerstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatlem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu
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. pozycja natle .
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. regionu .

regionie regionie
12% 11 59%
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3% 1 26%
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WSKAZNIKI ZAGROZENIA
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxx  POWIAT PISKI

Liczba mieszkancow 57 870

Powierzchnia 1774,58 km’ ‘
Dtugosc¢ drég 637,8 km

Gestos$¢ sieci drogowe;j 35,9 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 137,3 km
wojewodzkie 30,1 km B
powiatowe 372,7 km m
gminne 97,7 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 5 A 7
zabici 8 A . \
ranni 77 A 40 /
kolizje 512 A .
koszt zdarzen (mlin zt) 208 & 1 —— -
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek 9> - bez zmian. ——wypadki =——zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrdcenie sig pojazdu Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazd6éw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
O% 5% 10% 1% 20% 25% 30%  35% 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 0%
W region M powiat mregion mpowiat
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UDZIAL WYPADKOW

wartos¢ . wartos¢
. pozycja na tle .
najnizsza w . o najwyzsza w
o regionu o
reaionie reaionie
Spowodowanych nadmierng predkoscig 25% 12% 4 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 18% 0% 21 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 31% 14% 15 67%
S|.oowod0\,/vanych wymuszeniem 13% 5% 9 28%
pierwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 4% 4% 1 37%
Z udziatem dzieci do lat 14 25% 0% 21 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu 7% 3% 4 26%

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

wartos¢ . warto$é .
pozycja na tle ocena poziomu OCENA

WSKAZNIKI ZAGROZENIA ne:ir;iiis;?ew e ion narjevgf,iziiw ———— S o
ek gemogstieny 0 W 8 mm e
e o I I N I
B ST A T
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

xx% POWIAT SZCZYCIENSKI

Liczba mieszkancow 71179
Powierzchnia 1 933,21 km®
Dtugosc¢ drég 870,5 km
Gestoscé sieci drogowej 45 km/100 km?

DLUGOSC DROG WG KATEGORI STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 186,7 km
wojewddzkie 66,1 km m ?ﬁ
powiatowe 483 km
gminne 134,7 km ﬂ
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypadkl 89 ¥ 160
zabic 5 % oo~
ranni 109 W\ 12‘;
kolizje 623 W -
koszt zdarzen (min zf) 283 W “
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e===wypadki ~====zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH
inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdow tylne
Wywrdcenie sie pojazdu Wywrdcenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdow czotowe Zderzenie pojazdow czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdow boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego
0:% 5:% 1(;% lEIJ% 2(;% 25;% 30% 0;% 5:’/0 1(3% 1':';% ZOI% 25I% 3(;% 35%
W region M powiat mregion m powiat
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierna predkoscig

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu
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%
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16%

16%

13%

13%

wartosé . wartosé
- pozycja na tle .
najnizsza w o najwyzsza w

o regionu >

regionie regionie
12% 11 59%
0% 10 18%
14% 4 67%
5% 14 28%
4% 8 3%
0% 15 25%
3% 14 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkafncow 0
Wskaznik demograficzny Il 112
zabici/100 tys. mieszkancow '
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wypadki/100 km
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*x*x POWIAT WEGORZEWGSKI »

Liczba mieszkancow 23694
Powierzchnia 693,225 km®
Dtugosc¢ drég 303,5 km
Gestoscé sieci drogowej 43,8 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 31,5km
wojewodzkie 28,2 km
powiatowe 216 km
gminne 27,8 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypadkl 34 1 40
zabici 3 A o
ranni 44 A -
kolizje 140 A :
koszt zdarzen (mlin zt) 109 # 5 —
W poréwnaniu z rokiem ubiegtym: 1 - wzrost ‘ - spadek -> - bez zmian. e wypadki  e——zabici

STRUKTURA WYPADKOW STRUKTURA ZABITYCH

inne inne
Zderzenie pojazdow tylne Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu Wywrécenie si¢ pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne Zderzenie pojazdéw boczne
Najechanie na pieszego Najechanie na pieszego

o% % 10%  15%  20%  25%  30% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%
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UDZIAL WYPADKOW

Spowodowanych nadmierng predkoscia

Spowodowanych nieprawidtowym
wyprzedzaniem

Z udziatem pieszych

Spowodowanych wymuszeniem
pierwszenstwa

W wyniku najechania na drzewo

Z udziatem dzieci do lat 14

Spowodowanych pod wptywem alkoholu

* -im nizsza liczba tym lepsza pozycja na tle regionu

35%

9%

24%

12%

26%

15%

12%

wartosé . wartosé
. pozycja na tle o
najnizsza w . o najwyzsza w

o regionu >

reaionie regionie
12% 9] 59%
0% 16 18%
14% 5 67%
5% 5 28%
4% 18 37%
0% 18 25%
3% 11 26%

OCENA BEZPIECZENSTWA RUCHU DROGOWEGO

WSKAZNIKI ZAGROZENIA

Wskaznik demograficzny |

wypadki/100 tys. mieszkaricow S
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*xxx%x POWIAT ELBLAG

o
Liczba mieszkancow 123271
Powierzchnia 79,82 km®
Dtugosc¢ drég 190,80 km
Gestoscé sieci drogowej 239 km/100 km’

DLUGOSC DROG WG KATEGORII STRUKTURA SIECI DROGOWE]
POWIAT REGION
krajowe 11,2 km
wojewddzkie 28,8 km /
powiatowe 97,1 km
gminne 53,7 km
SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
Wypad ki 133 1 160
zabici 5 A i
ranni 149 o -
kolizje 1199%, ©
koszt zdarzen (mlin zt) 390 ¥ 2
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Warminsko - Mazurskie 2013

UDZIAL WYPADKOW
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- Bezpieczenstwo ruchu drogowego w powiatach w roku 2013

*x*x POWIAT OLSZTYN

Liczba mieszkancow
Powierzchnia
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Gestos$¢ sieci drogowe;j

DLUGOSC DROG WG KATEGORII

174 642

88,33 km’

251,9 km

285,2 km/100 km’

STRUKTURA SIECI DROGOWE]

POWIAT REGION

krajowe 25,2 km
wojewodzkie 12,9km ?
powiatowe 14 km A
gminne 199,8 km

mkrajowe Mwojewddzkie W powiatowe M gminne m krajowe ® wojewddzkie m powiatowe mgminne

SKUTKI ZDARZEN DROGOWYCH TRENDY
wypadki 234 A %0
zabici 3 W V
ranni 212 A i:z
kolizje 28064 100
koszt zdarzer (min zt) 726 A 52
2008 2009 2010 2011 2012 2013

W poréwnaniu z rokiem ubieglym: #ff - wzrost ¥, - spadek - - bez zmian. ok ——zabic

STRUKTURA WYPADKOW

STRUKTURA ZABITYCH

inne

Zderzenie pojazdow tylne
Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo
Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego

70

inne

Zderzenie pojazdéw tylne
Wywrécenie sie pojazdu
Zderzenie pojazdéw czotowe
Najechanie na drzewo

Zderzenie pojazdéw boczne

Najechanie na pieszego

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

M region M powiat

mregion M powiat

70%



Warminsko - Mazurskie 2013 -

UDZIAL WYPADKOW

wartos¢ . wartos¢
- pozycja na tle L
najnizsza w . o najwyzsza w
o regionu o
regionie regionie
Spowodowanych nadmierna predkoscia 20% 12% 2 59%
Spowodowa.nych nieprawidtowym 1% 0% 4 18%
wyprzedzaniem
Z udziatem pieszych 45% 14% 20 67%
Spowodoyvanych wymuszeniem 17% 5% 16 28%
prerwszenstwa
W wyniku najechania na drzewo 4% 4% 1 3%
Z udziatem dzieci do lat 14 9% 0% 5) 25%
Spowodowanych pod wptywem alkoholu % 3% 4 26%
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Zakacznik

Zdarzenia drogowe i ich skutki w roku 2013 wedtug powiatow

s Wypad atin,
mieszk W
49 8 44 546 81

bartoszycki 13 73 16 7
braniewski 57 5 67 412 133 12 156 9 10
dziatdowski 64 8 96 502 95 12 143 13 10
elblaski 86 10 96 652 147 17 164 12 8
eloki 109 9 152 693 123 10 17 8 20
gizycki 66 10 84 459 114 17 146 15 13
gotdapski 39 2 49 221 142 7 178 5 12
itawski 120 9 135 951 129 10 145 8 14
ketrzynski 37 5 38 457 56 8 58 14 6
lidzbarski 37 5 47 443 89 12 112 13 9
mragowski 91 1 102 503 178 22 199 12 17
nidzicki 29 3 50 311 85 9 147 10 5
nowomiejski 25 3 26 422 57 7 59 12 4
olecki 27 7 32 282 7 20 92 26 6
olsztyriski 169 22 196 1366 139 19 161 14 13
ostrodzki 69 9 101 1144 65 8 95 13 7
piski 55 8 7 512 95 14 133 15 9
szczycierski 89 8 109 623 125 11 153 9 10
wegorzewski 34 3 44 140 143 13 186 9 11
m. Elblag 133 5 149 1199 108 4 121 4 70
3 2806 1

m. Olsztyn

234 272 33 2 155 1 92
Stan bezpieczenstwa ruchu drogowego w 2013 r. - ocena

S gWiadeowa

bartoszycki 3 e
braniewski 3 .
dziatdowski 3,25 Hxk
elblaski 2,25 *x

etcki 25 Hoxk
gizycki 2 ok

gotdapski 35 r—
itawski 2,75 ek
ketrzynski 4 jr—
lidzbarski 35 okok
nidzicki 4 ke
olecki 2,75 ek
ostrodzki 4 ke
piski 3 .
szczycienski 3 .
wegorzewski 2,75 Sk
m. Elblag 35 ek
m. Olsztyn 3,25 -

3,0







PROWADZIMY SZKOLENIA | KURSY W)@TIYQND

DIAGNOSTA SZKOLENIA
SAMOCHODOWY KIEROWCOW ZAWODOWYCH

Wojewddzki Osrodek Ruchu Drogowego

- Regionalne Centrum Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego
ul.. Towarowa 17B, 10 - 416 Olsztyn

Tel. (89) 538 11 31, 43, 51

email: szkolenia@word.olsztyn.pl

www.szkolenia.word.olsztyn.pl
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